€. j.: 39 Cm 192/2002-23

CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Jifinou Tacheci ve
véci Zalobce: Profireal a. s., PerStynské nam. 80, 530 02 Pardubice — Staré
Mésto, ICO: 61 86 00 69, zastoupeného Mgr. Leonou Novotnou, advokatkou se
sidlem Pardubice, nam. Republiky 53, proti Zalovanému:

stoupenému opatrovnike i N—_—G

S )35i soudni Gfednici Krajského soudu v Hradci Kralové, o zaplaceni

34.099,-- K¢ s prislusenstvim

takto:

I Zalovany je povinen zaplatit Zalobci 34.099,-- K& s 6% Urokem p. a. jdoucim
od 21. 2. 2002 do zaplaceni, to vie do tfi dnl od pravni moci rozsudku.

Il Zalovany je povinen nahradit Zalobci naklady fizeni 11.130,~ K&, pfimo na
ucet zastupkyné Zalobce Mgr. Leony Novotné, do tfi dnt od pravni moci
rozsudku.

Oduvodnéni
Zalobce se Zalobou ze dne 27. 2. 2002 domaha na Zalovaném zaplaceni

Castky 34.099,- KE s 6% urokem p. a. jdoucim od 21. 2. 2002 do zaplaceni a
nahrady nakladu fizeni na zakladé viastni sménky vystavené Zalovanym na fad

- Zalobce, ale neproplacené.

Zalobce k prokazani svého tvrzeni predloZil prvopis sménky, ze které bylo
zjisténo, Ze se v ni Zalovany dne 7. 2. 2001 zavazal zaplatit na fad Zalobce dne 20.
2002 castku 34.099,— K¢ s tim, Ze sménecnou ¢astku zaplati Zalobci v jeho sidle.
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Usnesenim ze dne 22. 11. 2002 €. j. 39 Cm 192/2002 soud vyzval Gcastniky,

da souhlasi s tim, aby ve véci bylo rozhodnuto bez nafizeni jednani (§ 115a o. s. T.).

oucasné byla vusneseni pfipojena dolozka, Ze nevyjadfi-li se U&astnici ve

lanovené |hité, bude soud pfedpoklédat,'ie s rozhodnutim véci bez nafizeni

dnani souhlasi (§ 101 odst. 4 o. s. i.). UCastnici se nevyjadfili, a proto soud

souladu s ust. § 115a o. s. I. ve véci rozhodl bez nafizeni jednani na podkladé
‘alobcem pfedloZenych listinnych dikazu.

Na zakladé takto zjiSténého skutkového stavu dospél soud k nasledujicim
ivéram: '

Zalobce predloZil v fizeni prvopis vySe popsané sménky, ktera podle nazoru
udu obsahuje veSkeré naleZitosti tzv. ,sménky viastni®, oznacuje listinu jako
nénku, je v ni obsazen bezpodmineé&ny slib zaplatit uréitou ¢astku, Udaj splatnosti,
daj platebniho mista, jméno, na jehoz fad ma byt placeno — Zalobce, datum a misto
staveni sménky a podpis vystavce — Zalovaného (§ 75 zak. sméneéného a

‘ekového €. 191/1950 Sb., dale jen ZSS). Vzhledem k tomu, Ze Zalovany dobrovolné
ménku nezaplatil, vykonal Zalobce jako maijitel pfi splatnosti sménky postih proti
“alovanému jako proti osob& sméneé&né zavazané (§ 43 odst. 1 ZSS ve vztahu k ust.
© 77 odst. 1 ZS8) a v souladu s ust. § 48 odst. 1 ZSS ve vztahu k ust. § 77 odst. 1
’SS ma zalobce prévo jako majitel sménky postihem Zadat zaplaceni sméneéného
penize, fj. Castku 34.099,—~ KE a 6% urok( ode dne splatnosti sménky, resp.

ohledem na ust. § 73 ZSS ode dne nasledujiciho po splatnosti sménky.

prihlédnutim k tomu, Ze Zalovany dobrovolné svoji povinnost nesplnil, soud proto
novazuje zalobu proti nému za divodnou a vyhovél ji v celém rozsahu.

Ve vyroku o nakladech fizeni bylo postupovano dle § 142 odst. 1 0. s. f. a
ud zalobci, ktery mél ve véci plny Uspéch, pfiznal pravo na nahradu nakladu fizeni,
«eré predstavuje zaplaceny soudni poplatek 1.360,—~ K& a naklady pravniho
istoupeni 9.770,—~ K& (Eastku 9.620,— K& podle § 3 vyhl. ¢. 484/2000 Sb. a 2x
2Zijni pausal po 75,—~ K¢, tj. 150, K¢ podle § 13 odst. 3 vyhl. €. 177/1996 Sb.),
elkem tedy 11.130,—- K&.

“ouceni: Proti tomuto rozsudku |ze podat odvolani do 15 dnil ode dne jeho
doruceni k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim zdejs$iho soudu.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti,
muazZe opravnény podat navrh na soudni vykon rozhodnuti.

Hradci Kralové dne 20. ledna 2003

, ; Iary < JUDr. Jifina Tacheci v.r.
)’ ' ! samosoudkyné
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. A JUDr. Jifina Tacheci v.r.
' / samosoudkyné




